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I. OBJETO 

 
El presente informe tiene por objeto emitir opinión sobre el Proyecto de Decreto Supremo que 
modifica los Anexos II y V del Texto Único Ordenado del Reglamento General de la Ley de 
Telecomunicaciones, aprobado por Decreto Supremo Nº 020-2007-MTC y el Artículo 3 del 
Decreto Supremo Nº 003-2018-MTC. 
 

II. ANTECEDENTES 

 
Con fecha del 01 de octubre de 2023 se publicó en el diario oficial El Peruano la Resolución 
Ministerial N° 1387-2023-MTC/01.03 la cual aprueba la publicación para comentarios del 
Proyecto de Decreto Supremo que modifica los Anexos II y V del Texto Único Ordenado del 
Reglamento General de la Ley de Telecomunicaciones, aprobado por Decreto Supremo Nº 
020-2007-MTC y el artículo 3 del Decreto Supremo Nº 003-2018-MTC.  
 
El objeto de dicho proyecto es actualizar el Presupuesto Objetivo (PO) y el Coeficiente de 
Expansión de Infraestructura y/o Mejora Tecnológica de la Infraestructura (CEI), ambos 
componentes de la metodología de cobro de canon por concepto del espectro radioeléctrico; y 
modificar el artículo 3 del Decreto Supremo Nº 003-2018-MTC, en lo referido a la actualización 
de criterios para la elaboración de los listados de localidades. 
 
Asimismo, se señala en la referida resolución que el plazo para realizar comentarios al 
correspondiente proyecto de Decreto Supremo es de quince (15) días calendario, contado a 
partir del día siguiente de la publicación de la resolución antes señalada. 
 

III. ANÁLISIS 

 
3.1. Comentarios generales 

 
El Proyecto de Decreto Supremo tiene el potencial de impulsar la inversión en 
telecomunicaciones, pero debe ser implementado cuidadosamente y debe complementarse 
con normativa que permita garantizar que los beneficios lleguen a la población objetivo y no 
afecten los ingresos fiscales de manera significativa.  
 
Adicionalmente, es importante considerar que la aplicación de mecanismos que fomenten el 
desarrollo de infraestructura no solo se orienten al despliegue de redes y equipamiento de 
telecomunicaciones, sino que a su vez se promueva la disponibilidad y prestación efectiva del 
servicio en el tiempo, a fin de que sea posible su aprovechamiento por los usuarios. 
 
Complementariamente, resulta necesario que el referido proyecto cuente con mecanismos de 
rendición de cuentas, tanto por parte del MTC como de las empresas operadoras que hagan 
uso de estos mecanismos, que permitan realizar un adecuado y oportuno seguimiento del 
impacto que están generando estas medidas. La transparencia de dicha información permitirá 
también reducir los costos de supervisión que generaría el proyecto normativo. 
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3.2. Comentarios a las disposiciones del Proyecto de Decreto Supremo 
 
Considerando el marco de las competencias de este Organismo Regulador corresponde emitir 
opinión respecto a las siguientes disposiciones del Proyecto de Decreto Supremo, conforme se 
desarrolla a continuación:  
 
3.2.1 Sobre el artículo 1 del proyecto de Decreto Supremo: Modificación de los literales 

g) y h) del Anexo II del Texto Único Ordenado del Reglamento General de la Ley de 

Telecomunicaciones, aprobado por Decreto Supremo Nro. 020-2007-MTC 

El Proyecto de Decreto Supremo en su artículo 1 establece la siguiente fórmula legal:  
 

“Modifícase los literales g) y h) del Anexo II del Texto Único Ordenado del Reglamento 

General de la Ley de Telecomunicaciones, aprobado por Decreto Supremo Nº 020-

2007-MTC, en los siguientes términos: 

g) PO: La variable PO para el año 2024 toma los valores del promedio 

Presupuesto Institucional Modificado (PIM) de Telecomunicaciones del 2020 

al 2022, los Gastos Indirectos del Ministerio de Transportes y Comunicaciones 

considerados en un 25% del PIM de Telecomunicaciones y Transferencia al 

PRONATEL del 40% del PIM de Telecomunicaciones. 

(…) 

h) CEI: Es el Coeficiente de Expansión de Infraestructura y/o Mejora 

Tecnológica de la Infraestructura que tiene por objetivo incluir un factor a la 

metodología de cobro del canon en función a Ia expansión de la 

infraestructura de servicios de telecomunicaciones, mejora tecnológica de la 

infraestructura móvil en aquellas localidades identificadas por el MTC. El CEI 

se calcula anualmente de la siguiente manera: 

 

Dónde:  

● 𝑁𝑁𝐿𝐴𝑗𝑘: Es el número de nuevas estaciones base del servicio fijo y/o del 

servicio móvil de tecnología 4G (que también tenga activa y soporte la 

tecnología 3G) por parte de la empresa “j” en el año “k”, elegidas del listado 

publicado por el MTC. Se reconoce una estación base por localidad.  

● 𝐶𝑈𝑘: Es el costo unitario en el año “k” de una estación base con 

tecnología 4G (que también tenga activa y soporte la tecnología 3G) 

incluyendo 2 años de OPEX, más adicionales 1 y/o 2, de corresponder.  

● 𝑀𝑇𝟑4𝐺𝑗𝑘: Es el número de estaciones base, con tecnología 2G sujetas a 

la mejora tecnológica a 4G (que también tenga activa y soporte la 
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tecnología 3G), modificadas en igual número de localidades, por parte de 

la empresa “j” en el año “k”, elegidas del listado publicado por el MTC.  

● 𝐶𝑈𝑀𝑇𝑘: Es el costo unitario en el año “k” de una mejora tecnológica de 

2G a 4G (que también tenga activa y soporte la tecnología 3G).” 

El valor del componente 𝑀𝑇𝟑4𝐺𝑗𝑘 * 𝐶𝑈𝑀𝑇𝑘, no puede ser mayor al 20% del 

valor máximo del 𝐶𝐸𝐼𝑗𝑘 para la empresa “j” en el año “k.” 

(…) 

El coeficiente 𝐶𝑈𝑀𝑇𝑘 (Costo Unitario) para la mejora tecnológica de 2G a 

4G (que también tenga activa y soporte la tecnología 3G) en una estación 

base existente, tiene un valor referencial de S/ 270,668. Asimismo, sólo son 

reconocidas las mejoras de 2G a 4G (que también tenga activa y soporte la 

tecnología 3G), y no de tercera generación 3G a 4G. 

Respecto a la modificación vinculada al literal g) del Anexo II del Texto Único Ordenado del 

Reglamento General de la Ley de Telecomunicaciones, resulta lógico reconocer que los 

incrementos en los niveles de inversión en infraestructura, a cambio del pago de canon, 

conllevan a una necesidad de destinar recursos adicionales para la supervisión y fiscalización 

del uso del espectro radioeléctrico, los cuales se encuentran contemplados dentro del 

componente de Gastos Indirectos para el cálculo del factor PO. Sin embargo, debido a la falta 

de datos disponibles sobre los gastos en supervisión y fiscalización, no se puede determinar 

de forma más precisa el ajuste óptimo en el factor del PO. 

Por otra parte, en relación a la modificación vinculada al literal h) del Anexo II del Texto Único 

Ordenado del Reglamento General de la Ley de Telecomunicaciones, el referido proyecto 

plantea que para el cálculo del CEI anual sus distintas variables (𝑁𝑁𝐿𝐴, 𝐶𝑈, 𝑀𝑇𝟑4𝐺  y 𝐶𝑈𝑀𝑇) 

consideren - tanto para las nuevas estaciones o como para aquellas con mejoras tecnológicas, 

- a estaciones base con tecnología 4G que además tengan activa y soporten la tecnología 

3G. Al respecto, se sugiere que el MTC reevalúe esta propuesta, en la medida que: 

 Una estación que solo soporta la tecnología 4G tiene menor costo que una estación 
que soporta las tecnologías 3G+4G.  

 Los nuevos despliegues de infraestructura priorizan a la tecnología 4G (para mayor 
detalle ver en el Anexo).  

 La tecnología 4G presenta mayor eficiencia espectral que la tecnología 3G.   
 

Por lo tanto, de considerarse estaciones que solo cuenten con tecnología 4G las empresas 
ahorrarían costos, lo cual les permitiría invertir en un mayor despliegue de la tecnología 4G.  
 

En virtud a los argumentos previamente indicados se sugiere que: i) con relación al NNLA y 

𝐶𝑈, se considere solo a nuevas estaciones con tecnología 4G, y; ii) con relación al 𝑀𝑇𝟑4𝐺𝑗𝑘 

y 𝐶𝑈𝑀𝑇𝑘, se sugiere que la migración tecnología solo sea a la tecnología 4G. 

 

Por otro lado, se propone que el valor del componente 𝑀𝑇𝟑4𝐺𝑗𝑘 * 𝐶𝑈𝑀𝑇𝑘, no pueda ser mayor 

al 20% del valor máximo del 𝐶𝐸𝐼𝑗𝑘 para la empresa “j” en el año “k”, sin indicar el detalle del 
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sustento para su consideración, por lo que se sugiere sustentar la propuesta del referido 

porcentaje.  

 

Asimismo, con relación a los valores de los componentes 𝑪𝑼𝑴𝑻𝒌 y 𝑪𝑼𝒌 , se observa que el 

costo de migración tecnológica (𝐶𝑈𝑀𝑇𝑘) se incrementa a S/ 270 668, por lo que es posible 

que este incremento sea debido a que también se considera la tecnología 3G. Si solo se 

considera la tecnología 4G, el costo debería ser menor. Respecto al valor del costo unitario 

de una estación base (𝐶𝑈𝑘), se requiere que el MTC publique el detalle de los distintos valores 

y/o supuestos que adoptaría este costo por cada modelo de despliegue de infraestructura 

propuesto en el Proyecto de Decreto Supremo. 

Con el fin de ofrecer mayor transparencia al sector, se sugiere que el MTC publique el detalle 

de cómo obtiene los valores de 𝐶𝑈𝑀𝑇𝑘 y 𝐶𝑈𝑘, en la medida que esto permitirá que todos los 

agentes del sector, conozcan el detalle del costo en el que incurrirían los operadores que 

usan la modalidad de migración tecnológica o nueva estación base.  

 

3.2.2. Sobre el numeral 3.1 del artículo 3 del proyecto de Decreto Supremo: Modificación 

del artículo 3 del Decreto Supremo Nº 003-2018-MTC 

En el artículo 3 del Proyecto de Decreto Supremo, a través del cual se propone modificar el 

numeral 3.1 del artículo 3 del Decreto Supremo N° 003-2018-MTC, se indica lo siguiente: 

“ 3.1 Las empresas operadoras de servicios públicos móviles pueden solicitar la 

aplicación del CEI, para la cual, la Dirección General de Programas y Proyectos de 

Comunicaciones (DGPPC) del Ministerio de Transportes y Comunicaciones a más 

tardar el treinta y uno de octubre de cada año publica en el Diario Oficial El Peruano 

la Resolución Directoral que aprueba los listados de localidades, según corresponda: 

i) listado de localidades sin cobertura; y/o ii) listado de localidades con infraestructura 

2G únicamente. 

(…)” 

En ese sentido, toda vez que el MTC tiene previsto efectuar la publicación de un listado de 

localidades sin cobertura de servicios públicos móviles, debería considerarse que la 

elaboración de dicho listado se efectúe y guarde consistencia con la información de cobertura 

móvil que reporten las empresas operadoras al Osiptel, en el marco de la última modificación 

de la Norma de Requerimientos de Información Periódica (modificación efectuada mediante 

la Resolución N° 151-2023-CD/OSIPTEL). Así, cabe resaltar que la información de cobertura 

móvil se remitirá mediante un enfoque de huellas de cobertura (garantizada y capacidad de 

red adicional) a partir de enero del 2024, y ya no a través de un listado de localidades. 

3.2.3. Sobre el numeral 3.2 del artículo 3 del proyecto de Decreto Supremo: Modificación 

del artículo 3 del Decreto Supremo Nº 003-2018-MTC 

En línea con el artículo referido el punto previo, en la modificación del numeral 3.2 del artículo 

3 del Decreto Supremo N° 003-2018-MTC, se indica que: 
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“3.2 Para la elaboración de los listados de localidades donde se instala infraestructura 

y/o mejora de la tecnología de la infraestructura, se consideran como mínimo los 

siguientes criterios: 

a. No contar con cobertura de servicios públicos móviles ni con infraestructura de 
telecomunicaciones para prestar servicios públicos móviles. 

b. No formar parte del listado de localidades beneficiarias de los proyectos en ejecución 
formulados por el MTC, ni de los compromisos de inversión suscritos con el MTC. 

c. Cantidad de población. 
d. Otros criterios considerados por la DGPPC 

(…)” 

Por tal motivo, se estima pertinente que el criterio señalado en el literal c., sobre la cantidad 

de población, establezca algún umbral o requisito de cumplimiento específico, que permita 

determinar de manera objetiva en qué forma dicho criterio se utiliza para la elaboración de 

los listados de localidades que correspondan. 

3.2.4. Sobre el numeral 3.6 del artículo 3 del proyecto de Decreto Supremo: Modificación 

del artículo 3 del Decreto Supremo Nº 003-2018-MTC 

En el artículo 3 del Proyecto de Decreto Supremo, mediante el cual se propone modificar el 

numeral 3.6 del artículo 3 del Decreto Supremo N° 003-2018-MTC, se señala lo siguiente: 

“3.6 La Dirección General de Fiscalización y Sanciones en Comunicaciones del 

Ministerio de Transportes y Comunicaciones verifica el compromiso contenido en el 

inciso 3.5 a más tardar el 30 de setiembre del año siguiente, computado desde el año 

en que las empresas operadoras asumieron el compromiso. Esta evaluación debe 

ser informada a la DGPPC y a la DGPRC.” 

Al respecto, resulta fundamental establecer mecanismos de fiscalización eficaces para 

asegurar que las inversiones realizadas por las empresas operadoras se destinen 

adecuadamente a los fines previstos. Esto es esencial para prevenir posibles conductas 

oportunistas que podrían utilizarse con el propósito de reducir el pago del canon 

correspondiente. 

 
En ese marco, si las empresas optan por canjear el canon en lugar de pagarlo, podría haber 

una reducción en los ingresos fiscales que se destinan a proyectos gubernamentales y 

programas de desarrollo. Por tal motivo, es fundamental establecer una reglamentación 

efectiva y mecanismos de control para garantizar que las empresas cumplan con sus 

compromisos de inversión en infraestructura y actualización tecnológica. 

En otras palabras, se recomienda implementar mecanismos de monitoreo y transparencia 

para asegurar que las empresas operadoras cumplan con sus obligaciones y que la inversión 

se realice de manera efectiva. 

3.2.5. Sobre el numeral 3.8 del artículo 3 del proyecto de Decreto Supremo: Modificación 

del artículo 3 del Decreto Supremo Nº 003-2018-MTC 

Acorde a la normativa vigente cuando las empresas operadoras de servicios públicos móviles 

no cumplan con la totalidad de sus compromisos de infraestructura, abonan el 100% del 

monto correspondiente al CEI, el cual debe ser cancelado, incluyendo los intereses 



 

INFORME Página 7 de 11 
 

 

correspondientes. Además, se establece que, en caso de no pagar dicho monto, no pueden 

volver a solicitar la aplicación del CEI. 

Se advierte que la propuesta normativa está orientada a establecer una excepción, ante el no 

cumplimiento de la totalidad del compromiso de infraestructura y el consecuente abono del 

100% del monto correspondiente al CEI con los intereses, en caso fortuito y fuerza mayor, 

conforme se indica a continuación:  

“3.8 Cuando las empresas operadoras de servicios públicos móviles no cumplan 

con la totalidad de sus compromisos de infraestructura, abonan el 100% del monto 

correspondiente al CEI, el cual debe ser cancelado, incluyendo los intereses 

correspondientes, salvo por caso fortuito o fuerza mayor. De no pagar dicho 

monto, no pueden volver a solicitar la aplicación del CEI.” 

Al respecto, de la lectura de la exposición de motivos y el informe que sustenta la propuesta 

normativa se indica únicamente que se exceptúa a la empresa operadora del cumplimiento 

del compromiso de infraestructura asumido, por motivos de caso fortuito o fuerza mayor. Sin 

embargo, no se advierte sustento de esta propuesta normativa o de cuáles son las 

alternativas que se tendrían que tener en cuenta en dichos supuestos.  

En este punto es necesario indicar que, si bien resulta razonable que ante caso fortuito o 

fuerza mayor las empresas pueden verse imposibilitadas de cumplir con la totalidad de 

compromiso de infraestructura, esto no debería perjudicar los ingresos por canon que el MTC 

debería de percibir, así como el cumplimiento de los fines que este persigue.  

Por lo tanto, toda vez que el CEI permite que las empresas asuman un menor pago del canon 

por el uso del espectro radioeléctrico (por el despliegue de infraestructura o mejora 

tecnológica), se sugiere establecer que, en el caso que la empresa operadora no pueda 

cumplir con la totalidad del compromiso de infraestructura por caso fortuito y fuerza mayor, 

debidamente sustentada, el pago del CEI se efectúe en proporción al cumplimiento del 

compromiso de infraestructura.  

De esta manera, no existiría un porcentaje de canon que no se vea reflejado en el despliegue 

de infraestructura o mejora tecnológica por las empresas o en el pago y el consecuente 

desarrollo de las telecomunicaciones por el MTC. 

3.3. Comentarios al Informe sustentatorio N° 192-2023-MTC/26 

- Sobre la Página 8 

En la página 8 del Informe N° 0192-2023-MTC/26, se ha utilizado la clasificación de distritos 

proporcionada por la Secretaría de Demarcación Territorial (SDOT) de la Presidencia del 

Consejo de Ministros (PCM) para comparar la evolución del despliegue de infraestructura 

según la ubicación geográfica. 

 

Al respecto, se sugiere emplear el Mapa de Pobreza Monetaria desarrollado por el Instituto 

Nacional de Estadística e Informática (INEI) para la clasificación geográfica de los distritos en 

un mayor número de clústeres de los que se propusieron en el análisis. Se recomienda 

considerar que, cuanto más detallada sea la segmentación, menor será el margen de error al 

clasificar un distrito como rural o urbano. 
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- Sobre la Página 9 

En la página 9 del Informe N° 0192-2023-MTC/26, no se aprecia información sobre el impacto 

que está teniendo el esquema vigente de canon por cobertura (las operadoras pueden 

destinar hasta el 40% del pago que deben realizar por el uso del espectro radioeléctrico a 

inversiones para expandir la infraestructura de telecomunicaciones), en lo referente a 

indicadores específicos como infraestructura desplegada bajo este esquema, impacto de 

cierre de brecha, entre otros, por lo que se sugiere agregar dicha información al diagnóstico. 

 

A pesar de que el informe menciona las mejoras que la estrategia vinculada a la reducción 

de obligaciones por canon ha traído consigo para el despliegue de infraestructura, es 

fundamental tener en cuenta que, en un análisis de impacto ex post de esta medida, debería 

centrarse únicamente en el efecto directamente atribuible a la estrategia. Esto es importante 

para distinguirlo de la inversión en cobertura de nuevos centros poblados, que “naturalmente” 

han venido efectuando las empresas operadoras. 

 

En esa línea, es importante llevar a cabo evaluaciones de impacto periódicas para medir los 

resultados de la inversión en infraestructura y tecnología, y ajustar la normativa de ser 

necesario. 

 

- Sobre la Página 16 

En relación a los modelos del costo unitario descritos en la página 16 del Informe N° 0192-

2023-MTC/26, se sugiere otorgar mayor relevancia al suministro de energía comercial para 

los nodos de telecomunicaciones, considerando que la continuidad de servicio se ve afectada 

principalmente por la caída del soporte de energía.  

 
En ese sentido, se sugiere que dentro de los modelos de estaciones base propuestas, se 

considere la habilitación de energía comercial hacia el nodo, esto es, que el operador se 

encargue de las adecuaciones necesarias para que se provisione de energía (instalación de 

medidores, transformación de etapas de energía, trámites con la concesionaria eléctrica, 

entre otros). En los casos que se genere esta habilitación será de mayor beneficio para la 

localidad. 

La autonomía de energía, especialmente de la comercial, hace consistente la operación de 

los nodos, especialmente para estas zonas rurales, y ello debe ser promovido cuando se trata 

de instalar nueva infraestructura. 

 

IV. CONCLUSIONES 

 
4.1. El Proyecto de Decreto Supremo debe ser implementado cuidadosamente y debe 

acompañarse de normativas que permita garantizar que los beneficios lleguen a la 
población objetivo y no afecten los ingresos fiscales significativamente.  
 
Adicionalmente, se sugiere que la aplicación de mecanismos que fomenten el desarrollo 
de infraestructura no solo se orienten al despliegue de redes y equipamiento de 
telecomunicaciones, sino que a su vez se promueva la disponibilidad y prestación 
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efectiva del servicio en el tiempo, a fin de que sea posible su aprovechamiento por los 
usuarios. 
 
En adición a ello, resulta necesario contar con mecanismos de rendición de cuentas, 
tanto por parte del MTC y operadores, lo cual permitirá realizar un adecuado 
seguimiento oportuno al impacto que están generando las disposiciones para la 
inversión en infraestructura o mejora tecnológica. 
 

4.2. Conforme a lo desarrollado en el presente informe, se sugiere considerar lo siguiente: 
 

(i) En relación a la propuesta de modificación del literal g) del Anexo II del Texto Único 
Ordenado del Reglamento General de la Ley de Telecomunicaciones, no ha sido posible 
determinar de forma precisa el ajuste óptimo en el factor del PO, debido a la falta de 
datos disponibles sobre los gastos en supervisión y fiscalización. Por lo tanto, se sugiere 
evaluar la modalidad para obtener datos más certeros sobre dichas actividades y así 
obtener un PO más preciso. 
 

(ii) Respecto a la propuesta de modificación vinculada al literal h) del Anexo II del Texto 
Único Ordenado del Reglamento General de la Ley de Telecomunicaciones, se sugiere 
que los componentes NNLA, 𝐶𝑈𝑘, 𝑀𝑇𝟑4𝐺𝑗𝑘 y 𝐶𝑈𝑀𝑇𝑘 que forman parte de la fórmula 
de cálculo del Coeficiente de Expansión de Infraestructura y/o Mejora Tecnológica (CEI) 
consideren en su formulación a estaciones base con tecnología 4G y no a estaciones 
base con tecnología 4G que además tengan activa y soporten la tecnología 3G, debido 
a que la tecnología 4G tiene un menor costo, presenta una mayor eficiencia espectral 
que la tecnología 3G y es priorizada en los nuevos despliegues de las empresas 
operadoras.   
 
Se sugiere sustentar el hecho de que el valor del componente 𝑀𝑇𝟑4𝐺𝑗𝑘 * 𝐶𝑈𝑀𝑇𝑘, no 

puede ser mayor al 20% del valor máximo del 𝐶𝐸𝐼𝑗𝑘 para la empresa “j” en el año “k.”.  

 
Además, respecto a los componentes 𝐶𝑈𝑀𝑇𝑘 y 𝐶𝑈𝑘 se sugiere al MTC que publique el 
detalle de como obtiene el valor de cada uno de ellos.  
 

(iii) En relación a la propuesta de modificación del artículo 3 del Decreto Supremo Nº 003-
2018-MTC, se advierte que en el numeral 3.1 se prevé que el MTC publique un listado 
de localidades sin cobertura de servicios públicos móviles, por lo que se considera 
necesario que la elaboración de dicho listado se efectúe y guarde consistencia con la 
información de cobertura móvil que reporten las empresas operadoras al Osiptel, en el 
marco de la Norma de Requerimientos de Información Periódica. 
 

(iv) Respecto a la propuesta de modificación del artículo 3 del Decreto Supremo Nº 003-
2018-MTC, con relación al literal c del numeral 3.2 que prevé como uno de los criterios 
mínimos para la elaboración de los listados de las localidades, la cantidad de población, 
se sugiere establecer un umbral o requisito de cumplimiento específico, a fin de 
determinar objetivamente la manera en que se utiliza dicho criterio para la elaboración 
de los listados de localidades que correspondan. 
 

(v) En referencia a la propuesta de modificación del artículo 3 del Decreto Supremo Nº 003-
2018-MTC, específicamente sobre el numeral 3.6, se sugiere establecer mecanismos 
de fiscalización eficaces para asegurar que las inversiones realizadas por las empresas 
operadoras se destinen adecuadamente a los fines previstos.  
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(vi) En relación a la propuesta de modificación del artículo 3 del Decreto Supremo Nº 003-

2018-MTC, respecto al numeral 3.8 que regula la excepción ante el no cumplimiento de 
la totalidad del compromiso de infraestructura, por caso fortuito o fuerza mayor, no se 
advierte sustento de esta propuesta normativa o de cuáles son las alternativas que se 
tendrían que tener en cuenta en dichos supuestos, por lo que debería incluirse la 
sustentación correspondiente.  
 
Además, considerando que el CEI permite que las empresas asuman un menor pago 
por el canon por el uso del espectro radioeléctrico, se recomienda establecer que, en el 
caso que la empresa operadora no pueda cumplir con la totalidad del compromiso de 
infraestructura por caso fortuito y fuerza mayor, debidamente sustentada, el pago del 
CEI se efectúe en proporción al cumplimiento del compromiso de infraestructura. 
 

(vii) Respecto a las observaciones efectuadas sobre el informe sustentatorio del Proyecto 
de Decreto Supremo, se sugiere lo siguiente: 

 

 Sobre la clasificación de distritos proporcionada por la SDOT, emplear el Mapa de 

Pobreza Monetaria desarrollado por el INEI para la clasificación geográfica de los 

distritos en un mayor número de clústeres de los que se propusieron en el análisis.  

 

 Llevar a cabo evaluaciones de impacto periódicas para medir los resultados de la 

inversión en infraestructura y tecnología, y ajustar la normativa si es necesario. 

 

 En relación a los modelos del costo unitario, se recomienda otorgar mayor 

relevancia al suministro de energía comercial para los nodos de 

telecomunicaciones, considerando que la continuidad de servicio se ve afectada 

principalmente por la caída del soporte de energía.  

 

V. RECOMENDACIÓN 

 
Conforme a lo expuesto, se recomienda remitir el presente informe a la Dirección General de 
Políticas y Regulación en Comunicaciones, del Ministerio de Transportes y Comunicaciones, 
para los fines que estime pertinente. 
 
 

Atentamente,     
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ANEXO 
 Evolución de sectores por tecnología 

 

Elaboración: DPRC-OSIPTEL en base a información reportada por los operadores de servicios móviles.  
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